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SVOLGIM:ENTO DEL PROCESSO
{ - ) propone
Con atto dcpos:tato in data 14 lugllo 202 M 3

Provmcsa (-
rafe, relativa alla tassa. aulomoblhslu..a

cartella di pagamento indicata in epig
di € 460,19 complessivi, dovuta alla Regione,
imposta 2010 per il veicolo targato

S.p.A. tificata al contribuente il 22 aprile 2015.
et 8 ricevuto notifica di alcun atto

che tale cartella & nulla pcrché egli non ha al .
prodromlco ¢ sono matursii i termml di decadenza ¢ prescrizionc pei
l'esazione del tributo.

Instauratosi il contradditiorio; il Conccssmnano per la riscossione ha
eccepito il proprio difetto di legittimazione passiva e, nel merito, ha insisiito
per il rngeuo del ricorso, deducendo 'avvenula notifica degli atti prodromici.

del 9 dicembre 2015 la

All’esito dell'udienza di discussione
Commissione, letti cd esaminati il ricorso € tutti gli atti ¢ i documenti

depositali, ha deciso come da dispositivo della presente sentenza.

MOTIV1 DELLA DECISIONE

Tanto premesso, va affiontata, in primis, la  questione relativa

all’eccepito decorso dei termini di decadenza e preserizione per il recupero
della tassa automobilistica da parte della ch;one Campama infatti la

decisione di tale eccezione assorbe le altre contenute in ricorso.

Orbene, oc cvidenziare che il termine per I'accerlamento concesso alle
regioni & dj’ tre annii fissato dall’art. 5 comma 51 del DIL. n. 953/82

convertito con mo hzmm dalla L. n. 53/83.

Cid detto, dalla documentazione prodotta dalle parti agli aili emerge
esclusivamente che la cartella di pagamento impugnata ¢ stata notificata al
contribuente il 22 aprile 205, ma non ¢ possibile sapere con cerfezza se ¢
stato notificato un avviso di accertamento prima della notifica della cartella
stessa (notifica che avrebbe interrotto i termini di prescnzmne) in qmmo \a
parte convenuta non ha idoneamente provalo I"invio ¢ la regolare ricezione

™

BP 456GE, emessa da Equitalia POIlb
é stiene il ricorrente  ©

di tale atto; si_ricordi che nel processo tributario ¢ onere della parte
dimostrare quanto sostenuto, essendo le Commissione Tributaric prive a1
autonome facolta di_indagine ¢ non potendo supplire, con 'esercizio dei
propti poteri istruttori, allJmcma delle parti (cfi. sul punto, sent. n.5302 de!
+9/4/01 Cass. sez. frib. <. se ¢ vero ~che spetia all’Amminisirazione
inanziaria, nel quadio dei generali principi che governano 1'onere della
are lﬂﬁ&m di- fatti costitutivi della (maggiore) pretesa

w&mﬂaﬁm valere, ﬂumdd quindi la prova di elementi e circosianze o

enza di un maggior reddito imponihile

viso rivelatc

: #!“ b
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che intenda coniestare

pure Sosienere la ricorrenza di
desimi, deve dimostrare i fatfi su
vita e l'inerenza.”)

ono ormai decorsi i
sione della tassa in
siano statl

y L
altrettanto veiro ché d sua volta il contribuente

'idoneita dimostrativa di quei fatti 0}
circostanze modificative 0 estintive dei me
cui le eccezioni si fondano documentandone | ‘effetti
Pertanto, trattandosi di tributo risalente all’anno 2010, s
termini per 1’esercizio dell’azione delia P.A. alla riscos
oggetto senza che allri atti interruttivi dei termini di prescrizions

notificati da parte dell’ Amn :nistrazione finanziaria.
Alla luce di tali const nte ricorso deve essere acco

deraziont il prese
essere annullata la prelesa dell’Ufficio impositore.
Per quanto esposto,

la Comimissione, ogni contraria eccezione e istanza
rigettate, definitivamente pro

nunziando, decide come da dispositivo.
In considerazione della natura dell’atto impugnato, della condotta delle parti
e dell'annullamento non per

motivi di merito ma per 'inidonea
dimostrazione dell'ayvenuta notifica, ricorrono gitsti motivi per compensare
tra le parti stesse le Spesc di causa.

P.Q.M.

Ito e deve

spese.
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